Vazeny pane PotméSile, VaZzeni opozicni zastupitelé,

tudy cesta nevede. Musite kone¢né pfijit s néjakym napadem, navrhem, diky némuz se zvysi kvalita
Zivota obyvatel Mocovic. Zatim se Vam to nedafi. Kdyz jsem si proSel zapisy z minulého volebniho
obdobi, jen jsem si potvrdil, Ze V&$ pfinos byl zatim minimalni, vlastné nulovy. Chapu, Ze Vs to
frustruje. Vzhledem k Vasi chybéjici invenci v této oblasti se proto soustfedite na okopavani kotniki
tém, ktefi nejsou Vasimi stoupenci. Na zasedani obecniho zastupitelstva proto opakované pfichézite
se zalezitostmi takového charakteru, jak je ve stiznosti uvedeno. Nemate ujasnéno, co je

v kompetenci obecniho zastupitelstva a co fesi obecni ufad. Zpochybnujete vyjadieni odbornych
firem. Ze zasedani, trvajicich az 4 hodiny, pak "vyzobavate" (to je Vas vyraz ) néco, jak je
uvedeno v této stiznosti a pozadujete to zaclenit do zapisu. A takto chcete (opé€t feceno VasSimi
slovy) "prezentovat svym voli€lim svou ¢innost".

Ke stiznosti p. Urbanka:

Kazdému, kdo zna vyznam slova aktualizace ( uprava udajii podle skutecného stavu, doplnéni o
potvrzuje opatfeni, kterd jsem v zapisu uvedl. Rozdil je pouze v tom, Ze Vy na to potiebujete format
A4, mné staci jedno slovo, potazmo jedna véta.

To, Ze jste do rozpravy ke stiznosti p. Urbanka jesté zaclenil ptipominku ke kvalit€ jiného
stavebniho dila a kritiku stavebniho dozoru, to uz je takovy Vas folklor, na néjz si zvykam.

Také druhy list Vasi stiznosti je zajimavy:

Nejdtive, jak uvadite, p. Truhlaf vznesl dotaz, zda mame jiZ vybranou firmu na strategické
dokumenty. O sloupec nize vznesla pi. Vojtéchova dotaz, zda je vybrana firma na strategické
dokumety. Zodpovédét tyto totozné dotazy si mohli oba zastupitelé sami. M¢li by totiz védét, Ze
zadnou smlouvu o vypracovani strategickych dokumentl zastupitelstvo neschvalovalo.

Dotaz pi. Vojtéchové na firmu, ktera provede rekonstrukci budovy matetské Skolky byl

cileny. Pi. Vojtéchovéa samoziejmé moc dobie védéla, Ze firma UNIMONT Plus, s.r.o. Lede¢ nad
Sazavou, Hradec 8, byla zastupitelstvem schvalena jako vitéz vybérového tfizeni, nebot predlozila
zastupitele p. Vlacha Josefa, nebot’ p. Vlach junior ohlédsil mozny stiet zajmu a opustil zasedaci
mistnost jesté pted diskusi a schvalovanim névrhu usneseni (Zapis ¢. 19/02, bod €. VII, Usneseni
¢. 14/19). Tak proc¢ ten dotaz? Vysledek? Mistni truhlatské firmy z obavy pied dehonestovanim se
odmitly podilet na vybaveni zrekonstruované matetské skolky nabytkem. Obci se to prodraZzi.

Pi. Vojtéchova se opétovné snazila prosazovat tepelné cerpadlo do budovy skolky. Zbyte¢n¢.
Tatozalezitost je zatazena do jiz zmiflovanych strategickych dokumentii a navrhy nejvyhodnéjsiho
otopného systému vypracuji odbornici nejen na tepelna ¢erpadla. Pro¢ opozi¢ni zastupitelé neustale
tla¢i na okamzitou instalaci tepelného Cerpadla ve Skolce, kdyz stavajici kotel splituje ekologické
normy a je ve 2/3 zivotnosti? A pfitom trestuhodné promeskali moZnost zviditelnit se pozadavkem
na feSeni problematického stavu uhelnych kotlti v mistni prodejné a hospodé.

Korunu v§emu nasadili pi. Vojtéchova a p. Truhlaf s rybnikem. Pi. Vojtéchova nejdiive provedla
pouceni p. Vlacha a p. Chvétila o tom, Ze vypracovani projektu na rybnik je prosta blbost. Tak né&jak
ale zapomn¢la na to, Ze Usnesenim OZ €. 15/7 (Zasedani OZ €. 15/1) spoluschvélila vypracovani
navrhu (2-3) projektii na vyuZiti casti rybnika za sokolovnou. P. Truhlaf je tudiz svym silnym
prohlasenim o podani trestniho ozndmeni v této zaleZitosti totdlné mimo.

Podotykam, ze vSechny dotazy, vznesené na zasedani, byly zodpovézeny.

Co se tyka pozadavku na opatieni ke zlepSeni obsahu zépisu, prostudujte prosim novy Jednaci fad.

S pozdravem Kos Milan, starosta, 23.3.2019






